Муниципальное общеобразовательное учреждение

 «Средняя общеобразовательная школа № 6 

с. Солдато-Александровского Советского района»

Анализ работы 
школьного методического объединения
учителей математики 
за 2018-2019 учебный год
с. Солдато-Александровское

2019 год

Система работы ШМО учителей математики формировалась на основе анализа кадровой ситуации в соответствии с перспективным планом повышения квалификации учителей школы.

В состав ШМО учителей математики входят пятеро учителей математики со стажем работы от 11 лет до 36 лет: 

	№

п\п
	ФИО

учителя
	Возраст
	Общий 

стаж
	Пед. стаж
	Домашний

адрес

телефон

	1.
	Кобзев Дмитрий 

Александрович
	18.10.1975


	21 лет
	21 лет
	Пер. 5й   Комсомольский,14

8(988) 742 15 98

	2.
	Григорьева Татьяна 

Александровна
	16.04.1960
	36 год
	35 год
	Ул. Бульварная, 128

8(918) 753 87 89

	3.
	Денисова Наталья 

Валерьевна
	05.12.1981
	16 лет
	16 лет
	Ул. Советская, 153

8(928) 820 96 97

	4.
	Безроднова Ирина 

Михайловна
	20.02.1971


	24
	21
	Ул. Крупской, 172

8(918) 743 85 99

	5.
	Сулименко Мария Михайловна
	07.12.1985
	11 лет
	11 лет
	ул.Шоссейная, 23 кв.10 

8(962) 428 47 31


Качество квалификации педагогических кадров школы – один из главных ресурсов. 
	№


	ФИО

учителя
	Должность
	Категория
	Дата аттестации
	Приказ
	Дата следующей аттестации

	1.
	Кобзев

Дмитрий Александрович
	Учитель математики
	Высшая
	12.12.2018г
	МО СК № 427-ЛС
от 25.12.18
	Декабрь

2023 г

	2.
	Григорьева Татьяна Александровна
	Учитель математики
	б/к
	
	
	

	3.
	Денисова 

Наталья 

Валерьевна
	Учитель математики
	Высшая


	24.01.2018г
	МО СК № 57 – ЛС
от 05.02.18

	Январь

2023г.

	4.
	Безроднова Ирина Михайловна
	Учитель математики
	СЗД
	9.06.2015г
	Пр№56-Л
От 9.06.15
	Июнь

2020 г.

	5.
	Сулименко Мария Михайловна
	Учитель математики
	СЗД
	16.01.2019г
	Пр№1

От 16.01.19
	Январь
2024г.


Высшее образование имеют четыре преподавателя, что составляет 80%

	№


	ФИО

учителя
	Должность
	Образование
	Учебное заведение, год окончания
	Специальность
	Квалификация

	1.
	Кобзев

Дмитрий Александрович
	Учитель математики
	Высшее
	СГУ, 

1997 г.
	«Математика. Информатика»
	Учитель

	2.
	Григорьева Татьяна Александровна
	Учитель математики
	Высшее
	Уссурийский педагогический институт,

1982 г.
	«Математика»
	Учитель математики средней школы

	3.
	Денисова 

Наталья 

Валерьевна
	Учитель математики
	Высшее
	АГПУ,

2006г
	«Математика»
	Учитель математики

	4.
	Безроднова Ирина Михайловна
	Учитель математики
	Среднее специальное
	Волгоградский индустриально – педагогический колледж, 1994
	Промышленное и гражданское строительство
	Мастер производственного обучения, техник – строитель

	5.
	Сулименко Мария Михайловна
	Учитель 

математики
	Высшее
	СГПИ, 2012 г
	«Математика»
	Учитель математики


Рост профессионального мастерства педагогов определяется наличием процессов самообразования, самосовершенствования и совершенствования профессиональных компетенций через обучение на курсах повышения квалификации. 
	№


	ФИО учителя
	Где обучался
	Когда обучался
	Количество часов

	1.


	Кобзев    Д.А.


	Совершенствование компетенций учителя математики в соответствии с требованиями профстандарта и ФГОС» 15.11.2018 – 14.02. 2019
	140 часов

	2.
	Григорьева Т.А.
	---
	

	3.
	Денисова Н.В.


	«Эффективные практики реализации ФГОС и адаптированных образовательных программ основного общего образования для детей с ОВЗ»

3.09-16.09.2018г
	40 часов

	
	
	 «Теоретические основы оказания первой медицинской помощи»

1.04-14.04 2019г
	16 часов



	
	
	 СКИРО ПК и ПРО «Методика подготовки выпускников 9 классов к государственной итоговой аттестации по математике»

19.11-21.11.2018


	36 часов

	4.
	Безроднова  И.М.
	«Совершенствование компетенций учителя математики в соответствии с требованиями

 профстандарта и ФГОС» 

15.11.2018 – 14.02. 2019
	140 часов

	5.
	Сулименко М.М.
	Эффективные практики реализации ФГОС и адаптированных образовательных программ ООО для детей с ОВЗ

3.09-16.09.2018г
	 40 часов

	
	
	Совершенствование компетенций учителя математики в соответствии с требованиями 

профстандарта и ФГОС
15.11.2018 – 14.02. 2019

	140 часов


В течение 2018-2019 учебного года Кобзев Д.А. и Григорьева Т.А. ., Денисова Н.В. принимали участие в проверке районных диагностических работ 9 – 11классов.
Учителя Кобзев Д.А., Григорьева Т.А., Денисова Н.В., Сулименко М.М.,Безроднова И.М.  привлекались к проверке региональных и всероссийских проверочных работ 5 - 10 классов.
В соответствии с методической темой школы «Совершенствование качества образования, обновление содержания и педагогических технологий в условиях реализации ФГОС» школьное методическое объединение учителей математики работало над темой «Современные педагогические технологии как средство совершенствования качества образования в условиях реализации ФГОС».

Главная цель деятельности нашего объединения: «Применение современных педагогических технологий в учебно-воспитательном процессе  как условие  улучшения качества обученности учащихся».

 Исходя из главной цели перед школьным методическим объединением, стояли задачи:
1. Обеспечить реализацию права каждого учащегося на получение образования в соответствии с его потребностями и возможностями.    
2. Повысить квалификацию педагогов по проблемам:

- переход на новые учебные стандарты (формировать ключевые компетентности обучающихся):

- проектировать образовательное содержание, направленное на формирование у школьников системы ключевых компетенций; 

- произвести отбор методов, средств, приемов, технологий, соответствующих новым ФГОС;

- внедрить в практику работы всех учителей МО современные образовательные технологии, направленные на формирование компетентностей обучающихся: технологию развития критического мышления, информационно-коммуникационную технологию, игровые технологии, технологию проблемного обучения,  метод проектов, метод самостоятельной работы;

- накопить дидактический материал, соответствующий новым ФГОС.

3. Продолжать работу с одарёнными детьми и организовать целенаправленную работу со слабоуспевающими учащимися через индивидуальные задания, осуществлять психолого-педагогическую поддержку слабоуспевающих учащихся, совершенствовать внеурочную деятельность согласно ФГОС.

4. Повысить уровень подготовки учащихся к итоговой аттестации в форме ГИА и ЕГЭ через внедрение современных образовательных технологий (проектной, исследовательской, ИКТ). 

5. Продолжить работу по совершенствованию педагогического мастерства    учителей, их профессионального уровня посредством:

· Выступления на методических советах;
· Выступления на педагогических советах;

· Работы по теме самообразования;

· Творческими отчетами;

· Публикациями в периодической печати;

· Открытыми уроками для учителей-предметников;

· Проведением недели математики;

· Обучением на курсах повышения квалификации;

· Участием в конкурсах педагогического мастерства.

6. Продолжить работу школы согласно её основной задаче обучения и воспитания, внедрять здоровье сберегающие технологии . 

7. Работа с одарёнными детьми.  Использование современных образовательных технологий, интерактивных способов обучения.

Поставленные перед ШМО  задачи решались: через ознакомление учителей с новыми инновационными технологиями обучения и воспитания, новой педагогической и методической литературой, преподавание предмета в соответствии с современными требованиями к уроку, внедрение инновационных программ и технологий для повышения качества образования по математике, индивидуальной и групповой форм работы со слабоуспевающими и одаренными детьми, коррекцию знаний учащихся на основе диагностической деятельности учителя, развитие творческих способностей учащихся, повышение мотивации к обучению у учащихся, агитацию среди учащихся к участию в дистанционных олимпиадах и разработке исследовательских работ.

В течение 2018-2019 учебного года было проведено 5 заседаний ШМО учителей математики.
На первом заседании «Организация работы ШМО в 2018-2019 учебном году» рассматривались следующие вопросы: 
1. Анализ работы МО учителей математики в 2017-2018 учебном году.

2. Анализ результатов итоговой аттестации, задачи по подготовке к итоговой аттестации в 2018-2019 учебном году.

3. Обсуждение темы работы методического объединения в соответствии с единой методической темой школы по направлению «Совершенствование качества образования, обновление содержания и педагогических технологий в условиях реализации ФГОС»
4. Обсуждение вопроса: «Обновление содержания общего образования предметной области «Математика» на основе Концепции развития математического образования в РФ»
5. Обсуждение плана работы МО в 2018-2019 учебном году.

6. Обсуждение и согласование рабочих программ по предметам, факультативов.

7. Ознакомление с нормативными документами.

8. Планирование работы по самообразованию.

9. Об организации исследовательской деятельности школьников.
На втором заседании «Внедрение педагогических технологий в учебный процесс» рассматривались следующие вопросы:
1. Анализ входных контрольных работ в 5 – 11 классах.

2. Анализ районных входных диагностических работ в 9 классах.

3. Работа с неуспевающими учащимися по результатам 1 четверти.

4. Работа учителей предметников по подготовке выпускников к ГИА.

5. Ознакомление с методическими рекомендациями для педагогических работников образовательных организаций Ставропольского края по организации образовательной деятельности в 2018-2019 учебном году по математике.

6. Ознакомление с методическими рекомендациями для учителей, подготовленными на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ 2018 года по математике.
7. Использование интерактивных методов обучения на уроках математики, направленных на формирование  ключевых компетенций учащихся.
8. Повышение вычислительных навыков на уроках математики, как средство достижения прочных знаний.
9. Дифференцированный подход в обучении математики.
На третьем заседании «Система работы учителей математики по обеспечению качественной подготовки учащихся к итоговой аттестации» рассматривались вопросы:
1. Анализ результатов учебной деятельности учителей математики за 1 полугодие.

2. Анализ промежуточных проверочных работ в 5 – 11 классах.

3. О формировании перечня учебников, планируемых к использованию в 2019 – 2020 учебном году в пятых и седьмых классах
4. О подготовке учащихся к сдаче ОГЭ и ЕГЭ по математике. Анализ результатов районной диагностической работы в 9-х и 11-х классах.

5. Анализ результатов РПР в 9 классах. План коррекции результатов

6. Изучить критерии оценивания предметных результатов.

7. Подготовка учащихся к ВПР и РПР (опыт работы).

8. Система работы по подготовке к ГИА(опыт работы) .

9. Ознакомление учителей – предметников с нормативными документами
(по подготовке к ОГЭ, ЕГЭ в 9-11 классах, по подготовке ВПР, РПР в 5-11 классах ; об  особенностях  инклюзивного образования для детей с ограниченными возможностями здоровья; о введении шахмат в школьную программу; о тестировании учителей.)

На четвертом заседании «Качество образования: урочная и внеурочная деятельность» рассматривались вопросы:
1. Анализ РДР в 9  классах – руководитель МО Денисова Н.В.;

2.  «Современный подход к процессу образования: система постановки целей урока и ведущие аспекты проектирования урока по ФГОС ООО» – Денисова Н.В.;

3. Повышение уровня мотивации учащихся на уроках математики через различные способы деятельности – Григорьева Т.А.;

4. Проектно-исследовательская деятельность как средство развития социально-активной личности –Сулименко М.М.

На пятом заседании «Творческий отчет учителей по теме самообразования» рассматривались вопросы:
1. Анализ выполнения учебных программ;

2. Результаты работы учителей по теме самообразования – учителя математики; 

3. Анализ ВПР в 5-7 классах;

4. Анализ работы ШМО в 2018 – 2019 учебном году;

5. Определение проблем, требующих решения в новом 2019 – 2020 учебном году.

Проводилась межсессионная работа 
(работа проблемных групп, предметные недели)
Проверка тетрадей в 5 – 11 классах; вовлечение учащихся в предметные олимпиады; подготовка учителей к проведению открытых уроков; разработка рекомендаций учащимся при сдаче ОГЭ и ЕГЭ; обмен методическими находками, наблюдениями, индивидуальными разработками, фрагментами уроков, внеклассных мероприятий; анализ проведения внутришкольных и районных диагностических работ в 9-х и 11 классах; мониторинг по результатам каждой четверти по математике; проведение предметной недели; участие в проведении научно-практической конференции исследовательских работ учащихся.
В течение 2018-2019 учебного года проводились совещания, круглые столы, творческие отчеты, семинары-практикумы:
	Проблемно-практический «Системно-деятельностный подход на уроках математики»
	Руководитель ШМО

	Технологии обучения и преподавание математики в условиях перехода на ФГОС.
	Григорьева Т.А.

	Применение электронных презентаций на уроках математики как средство формирования ключевых компетентностей обучающихся.
	Сулименко М.М.

	Практикум по решению задач  ОГЭ  (Часть 2):

- решение алгебраических уравнений;
- решение текстовых задач второй части на составление дробно рациональных уравнений; 

- построение графика функции и нахождение параметра; 

- решение геометрических задач второй части (доказательного характера).

-решение геометрических задач второй части

(вычислительного  характера)
	Безроднова И.М.

Денисова Н.В.

Кобзев Д.А.

Григорьева Т.А.

Сулименко М.М.



	Практикум по решению задач ЕГЭ  (Часть1):

- решение задач по теории вероятностей;

- решение текстовых задач;

- решение задач физического характера;
- решение стереометрических задач по геометрии
- решение задач на применение производной к исследованию функций.
	Кобзев Д.А.

Безроднова И.М.

Денисова Н.В.

Сулименко М.М.

Григорьева Т.А.



	Методическая неделя: «Приёмы и методы педагогической техники.Подготовка к ЕГЭ, ОГЭ»
	Руководитель МО

	Методы повышения качества подготовки к ОГЭ по математике
	Денисова Н.В.

	Эффективные формы и методы при подготовке к ОГЭ 
	Сулименко М.М.

	Подготовка к итоговой аттестации учащихся. Разбор и решение сложных заданий  ОГЭ и ЕГЭ по математике
	Григорьева Т.А.

	Использование современных технологий на уроках математики при подготовке к ОГЭ
	Безроднова И.М.

	Применение групповой работы на уроках математики при подготовке к ЕГЭ (фрагмент урока)
	Кобзев Д.А.

	Практикум по решению задач ЕГЭ  (Часть 2):

-Геометрические задачи на отыскание угла или расстояния
-Решение логарифмических неравенств. Метод рационализации
	Григорьева Т.А.

Кобзев Д.А.

	Круглый стол «Исследовательская деятельность на уроках математики»

	Руководитель МО

	Интегрированные уроки в практике работы учителя математики


	Кобзев Д.А.

	Межпредметные связи на уроке математики
	Денисова Н.В.

	Творческие задания на уроках и во внеурочное время
	Безроднова И.М.


Участие в конкурсах, педсоветах, педчтениях, конференциях и т.д.
Творческая активность учителей ШМО в участии в конкурсах различного уровня и направления остается низкой.
Обобщение и распространение опыта работы аттестующихся учителей в 2018 – 2019 учебном году

	№
	ФИО учителя
	Тема
	Где обобщался и распространялся опыт
	Дата 

	1.
	Сулименко Мария Михайловна
	Современные образовательные технологии на уроках математики
	Фестиваль  «Педагогическое созвездие» г.Зеленокумск
	27.03.2019

	2.
	Кобзев Дмитрий Александрович
	«Использование проблемных ситуаций на уроках математики как средство реализации системно-деятельностного подхода»
	Обобщался на методическом совете школы и заседании ШМО

Распространялся на сайте всероссийского издания «Вестник педагога»
	Апрель 2018

Июнь 2018



Обобщение и распространение опыта работы учителей  МО в 2018 – 2019 учебном году

	№
	ФИО учителя
	Тема
	Где обобщался и распространялся опыт
	Дата 

	1.
	Денисова Наталья Валерьевна
	Использование исследовательского  метода на уроках математики и во внеурочной деятельности
	Ставропольский краевой педагогический фестиваль «Талант -2018» г.Невинномысск
	30.10.2018г

	2.
	Сулименко Мария Михайловна
	Внеклассное занятие для 7 класса «Великолепная пятерка»

План работы с одаренными и слабоуспевающими учащимися
	видеоурок
	18.01.2019г

20.02.2019г



Участие в конкурсах

	№
	ФИО учителя
	Тема
	Где обобщался и распространялся опыт
	Дата 
	результат

	1.
	Денисова Наталья Валерьевна
	Конкурсная работа :

 Урок математики , 6 класс

«Координаты на прямой».
	Всероссийский педагогический конкурс в номинации «Методическая разработка»
	28.03.2019г
	2 место


Учителя Кобзев Д.А., Григорьева Т.А.На уроках и внеурочное время использовали элементы развивающего обучения, технологию проблемного обучения, коллективной системы обучения, технологию модульного и блочно-модульного обучения, разноуровневое обучение, лекционно-семинарско-зачетную систему обучения, обучение в сотрудничестве, информационно-коммуникативные технологии, здоровьесберегающие технологии, технологию деятельностного обучения.
Результативность:

Все перечисленные технологии позволили: 
· корректировать уровень обученности  учащихся, а так же знаний, умений и навыков; повысить эффективность урока и качества образования; качественно готовить учащихся к ОГЭ и ЕГЭ.
· увеличить количество учащихся, умеющих видеть причину затруднения при решении задач и самостоятельно находить нужную информацию в разных источниках; количество учащихся, имеющих достаточный уровень интеллектуального развития (умения анализировать, сравнивать, обобщать, проводить аналогию и классификацию, логически мыслить, действовать по алгоритмам), быть контактными в различных социальных группах, умеющих работать сообща.
Учителя Денисова Н.В., Безроднова И.М.Сулименко М.М.На уроках и внеурочное время использовали элементы развивающего обучения, игровые технологии, уровневой дифференциации, технологию проблемного обучения, коллективной системы обучения, обучение в сотрудничестве, здоровьесберегающие технологии, технологию деятельностного обучения.
Результативность:

Применение технологий позволило активизировать познавательную деятельность учащихся. На уроках нет равнодушных. Повысился интерес к предмету. Использование перечисленных технологий позволило создать условия для осознанной активности учащихся, для сотрудничества, развивать умения и навыки при решении логических задач.
Взаимопосещение уроков

Самыми эффективными формами работы ШМО учителей математики являются практические умения учителей математики, а это либо открытые уроки или внеурочные мероприятия, либо их взаимопосещения. На них учителя математики демонстрируют коллегам апробированные им различные формы уроков, виды, приемы работ, дающие высокие конечные результаты в процессе обучения учащихся. Безусловно, это также замечательная форма обмена интересным педагогическим опытом.

	№ п/п
	ФИО посещающего учителя
	ФИО посещаемого учителя
	Цель взаимопосещения
	Дата
	Класс

	1


	Кобзев Д.А


	Григорьева Т.А
	Обмен опытом по подготовке к ОГЕ .

Совершенствование профессионального мастерства.
	Ноябрь

Апрель


	7А

9А

	
	
	Денисова Н.В.
	Совершенствование профессионального мастерства.
	Октябрь

Декабрь

Февраль

Апрель
	8А, 8Б,  9Б

	
	
	Безроднова И.М.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Март


	8Г,7В

	
	
	Сулименко М.М.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Январь 

Март
	5В,6Б

	2
	Григорьева Т.А.
	Кобзев Д.А
	Обмен опытом по подготовке к ОГЭ и ЕГЭ.
	Ноябрь

Апрель


	 9В, 10Б, 11А,11Б

	
	
	Денисова Н.В.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Январь

Март
	8А, 8Б, 9Б, 5А

	
	
	Безроднова И.М.
	Помощь специалисту. 

Совершенствование профессионального мастерства
	Декабрь

Февраль
	9В, 8Г

	
	
	Сулименко М.М.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Октябрь 

Март
	6Б,5В

	3
	Денисова Н.В.
	Кобзев Д.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Февраль
	11А, 9В, 

10Б

	
	
	Григорьева Т.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Декабрь

Апрель


	7А, 9А

	
	
	Безроднова И.М.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Октябрь

Декабрь


	7В, 8Г

	
	
	Сулименко М.М.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Январь 

Март
	5В,6Б

	4
	Безроднова И.М.
	Кобзев Д.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Январь


	11А, 10Б

	
	
	Григорьева Т.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Январь


	7А, 9А

	
	
	Денисова Н.В.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Февраль Март


	8А, 8Б, 9Б

	
	
	Сулименко М.М.
	Помощь специалисту.

Совершенствование профессионального мастерства
	Январь 

Март
	6Б,6А

	
	Сулименко М.М.
	Кобзев Д.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Сентябрь

Январь


	9В, 10Б.

	
	
	Григорьева Т.А.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Декабрь
	7А, 9А

	
	
	Денисова Н.В.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Февраль 
Апрель
	8А, 8Б

	
	
	Безроднова И.М.
	Совершенствование профессионального мастерства
	Ноябрь

Февраль
	7В,8Г


Результативность работы учителей ШМО по самообразованию
Организация работы над индивидуальными методическими темами представляет собой систему непрерывного образования учителей и играет значительную роль в совершенствовании содержания технологий обучения предмету и повышению результативности обучения. 
Учителя, входящие в школьное методическое объединение, придают большое значение методической работе. Индивидуальные темы, над которыми работали учителя ШМО, представлены в таблице:
	ФИО

учителя
	Тема самообразования
	Сроки

	Кобзев

Дмитрий

Александрович
	Использование интерактивных методов

обучения на уроках математики, направленных

на формирование ключевых компетенций

учащихся


	2018-2019

	Григорьева

Татьяна

Александровна
	Повышение уровня мотивации учащихся на уроках математики через различные способы деятельности
	2018-2019

	Денисова 

Наталья 

Валерьевна
	   Формирование вычислительных навыков на   уроках математики, как средство  повышения качества образования


	2018-2019

	Безроднова

Ирина

Михайловна
	Самостоятельная работа как одна из

форм развивающего обучения


	2018-2019

	Сулименко Мария Михайловна
	Внедрение эффективных образовательных и воспитальных технологий, как способ повышения качества образования
	2017-2019


Учитель Кобзев Д.А.

Цель, которую ставил перед собой учитель на 2018-2019 учебный год: повысить свой теоретический, научно-методический уровень, профессиональное мастерство и компетентность как учителя математики в рамках перехода на ФГОС; овладеть навыками использования интерактивных методов

обучения на уроках математики, направленных

на формирование ключевых компетенций   учащихся.
Использовал для достижения цели:

1. Ресурсы Internet. Материалы различных сайтов были использованы при подготовке к урокам по курсам «Алгебра» и «Геометрия» -  9Б, 10А, 10Б, 11 классы. (www.openclass.ru; www.pedsovet.su; http://festival.1september.ru; www.uroki.net;

2. Графический редактор Paint. Для разборки более сложных вопросов алгебры и геометрии.
3. Графический редактор MF – 2. Для построения и исследования графиков функций.
4. Электронную версию книг для подготовки к ОГЭ и ЕГЭ (pdf).

Таким образом:
1. Учащиеся проявляют больший интерес к изучению предмета, получают углубленные знания по предмету и развивают свои математические способности. 

2. Повысилось качество знаний у некоторых учащихся.

3. Учащиеся самостоятельно находят в Internet пространстве информацию по алгебре и геометрии, разрабатывают самостоятельно презентации к урокам.

4. Учащиеся заинтересовались исследовательской деятельностью и участием в различных математических олимпиадах и конкурсах.

Учитель Григорьева Т.А.
Цель, которую ставил перед собой учитель на 2018-2019 учебный год:

повысить свой теоретический, научно-методический уровень, профессиональное мастерство и компетентность как учителя математики в рамках перехода на ФГОС; овладеть способами повышения уровня мотивации учащихся на уроках математики через различные способы деятельности.
Использовал для достижения цели:

1. Ресурсы Internet. Материалы различных сайтов были использованы при подготовке к урокам по курсу алгебра, геометрия и математика.
2. Презентации (в основном готовые из Internet, а также разработанные учащимися).

3. Видеоуроки  сайта «Инфоурок».
4. На факультативных занятиях материалы и ресурсы Internet сайтов.

5. Электронную версию книг для подготовки к ОГЭ и ЕГЭ (pdf).

Таким образом:

1. Учащиеся проявляют больший интерес к изучению предмета, получают углубленные знания по предмету и развивают свои математические способности. 

2. Учащиеся самостоятельно находят в Internet пространстве информацию по алгебре и геометрии, разрабатывают самостоятельно презентации к урокам.

Учитель Денисова Н.В.
Цель, которую ставил перед собой учитель на 2018-2019 учебный год:

Формирование вычислительных навыков на   уроках математики, как средство  повышения качества образования организация работы с классом (группой) по данной теме, развитие вычислительных навыков учащихся.
Использовал для достижения цели:
1. Ресурсы Internet. Материалы различных сайтов были использованы при подготовке к урокам по курсу математики.
2. Презентации (в основном готовые из Internet, а также разработанные учащимися).

Таким образом:
1. Учащиеся проявляют больший интерес к изучению предмета, получают углубленные знания по предмету и развивают свои математические способности. 

2. Повысилось качество знаний у некоторых учащихся.

3. Учащиеся самостоятельно находят в Internet пространстве информацию по математике, разрабатывают самостоятельно презентации к урокам. 
Учитель Безроднова И.М.
Цель, которую ставил перед собой учитель на 2018-2018 учебный год:

повысить свой теоретический, научно-методический уровень, профессиональное мастерство и компетентность как учителя математики в рамках перехода на ФГОС; овладеть способами повышения уровня образования через самостоятельную деятельность учащихся.

Использовал для достижения цели:

1. Ресурсы Internet. Материалы различных сайтов были использованы при подготовке к урокам по курсу алгебра, геометрия 8 класс 
2. CD по геометрии и алгебре 8 класс; 
3. Презентации (в основном готовые из Internet, а также разработанные учащимися).

4. Видеоуроки  сайта «Инфоурок».
5. На факультативных занятиях материалы и ресурсы Internet сайтов.

Таким образом, наблюдается:

1. самостоятельное нахождение нужной информации в разных источниках;

2. активное включение в творческую деятельность;
3. расширение математического кругозора

4. умение более уверенно ориентироваться в простейших математических закономерностях. 
Учитель Сулименко М.М.
Цель, которую ставил перед собой учитель на 2018-2019 учебный год: создание оптимальных условий для реализации внедрения эффективных образовательных и воспитательных технологий в процесс обучения математике.
Использовал для достижения цели:

1. Ресурсы Internet. Материалы различных сайтов были использованы при подготовке к урокам по курсу математика 5 -6 класс.
2.CD по математике 5-6 класса.

     3.  Видеоуроки  сайта «Инфоурок».
4. На факультативных занятиях материалы и ресурсы Internet сайтов.

Таким образом:

1.Учащиеся проявляют больший интерес к изучению предмета, получают углубленные знания по предмету и развивают свои математические способности.
2. Наблюдается активное включение в творческую деятельность;

3.   Более уверенно ориентироваться в простейших математических закономерностях. 
Деятельность ШМО учителей математики по повышению качества 

и обновлению содержания образования.

Учитель математики Кобзев Дмитрий Александрович имеет высшее педагогическое образование, высшую квалификационную категорию, является членом предметной комиссии для проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования в Ставропольском крае, стаж педагогической деятельности – 21 год . Учитель работал в 8В, 9В, 10Б, 11А, 11Б классах.

При проведении своих уроков учитель использовал различные формы деятельности: коллективную, индивидуальную, групповую, парную и методы: словесный, наглядный, деятельностный. Применял разные приложения компьютера: электронные учебники,  Paint, графический редактор MF2. Использовал задания творческого характера, которые предусматривают поиски ребенком оригинальных, нестандартных решений, необходимость обоснования предложенных решений, которое способствует развитию активного, самостоятельного, творческого, диалектического мышления ребенка; создавал проблемные ситуации, что позволяет активизировать познавательную деятельность ребенка, реализовать ее творческий потенциал; использовал дополнительный материал, который значительно выходит за пределы учебной программы с целью расширения кругозора учеников; разные виды самостоятельной деятельности. 

Уроки учителя тщательно обдуманны и правильно спланированы,  преподавание ведется с учетом психолого-педагогических особенностей учащихся, что ведет к повышению мотивации обучения, улучшению работоспособности.

Анализ результатов обучения представлен в таблице:
	Учебный год
	Класс


	Предмет
	Кол-во уч-ся
	Оценки
	%

качества
	%

обученности
	Средний балл

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	2016 - 2017
	9А
	алгебра
	26
	0
	13
	10
	3
	50
	100
	3,6

	
	9Б
	
	18
	0
	14
	4
	0
	22
	100
	3,2

	
	9В
	
	25
	0
	14
	6
	5
	44
	100
	3,6

	
	10
	
	25
	3
	10
	9
	3
	48
	88
	3,5

	
	11Б
	
	14
	0
	5
	6
	3
	64
	100
	3,9

	
	ИТОГО
	108
	3
	56
	35
	14
	45
	97
	3,6

	
	9А
	геометрия


	26
	0
	13
	10
	3
	50
	100
	3,6

	
	9Б
	
	18
	0
	14
	4
	0
	22
	100
	3,2

	
	9В
	
	25
	0
	14
	6
	5
	44
	100
	3,6

	
	10
	
	25
	3
	10
	8
	4
	48
	88
	3,5

	
	11Б
	
	14
	0
	5
	6
	3
	64
	100
	3,9

	
	ИТОГО
	108
	3
	56
	34
	15
	45
	97
	3,6

	2017 - 2018
	9Б
	алгебра
	23
	0
	14
	7
	2
	39
	100
	3,5

	
	10А
	
	15
	0
	4
	8
	3
	73
	100
	3,9

	
	10Б
	
	13
	0
	6
	6
	1
	54
	100
	3,6

	
	11
	
	22
	0
	12
	6
	4
	45
	100
	3,6

	
	ИТОГО
	73
	0
	36
	27
	10
	51
	100
	3,6

	
	9Б
	геометрия


	23
	0
	14
	7
	2
	39
	100
	3,5

	
	10А
	
	15
	0
	4
	9
	2
	73
	100
	3,9

	
	10Б
	
	13
	0
	6
	6
	1
	54
	100
	3,6

	
	11
	
	22
	0
	12
	6
	4
	45
	100
	3,6

	
	ИТОГО
	73
	0
	36
	28
	9
	51
	100
	3,6

	2018 - 2019
	8В
	алгебра
	22
	0
	16
	6
	0
	27
	100
	3,3

	
	9В
	
	22
	0
	20
	2
	0
	9
	100
	3,1

	
	10Б
	
	19
	н/а
	11
	5
	2
	39
	100
	3,5

	
	11А
	
	15
	0
	5
	9
	1
	67
	100
	3,7

	
	11Б
	
	11
	0
	7
	3
	1
	36
	100
	3,5

	
	ИТОГО
	89
	н/а
	59
	25
	4
	33
	100
	3,4

	
	8В
	геометрия


	22
	0
	16
	6
	0
	27
	100
	3,3

	
	9В
	
	22
	0
	20
	2
	0
	9
	100
	3,1

	
	10Б
	
	19
	н/а
	11
	5
	2
	39
	100
	3,5

	
	11А
	
	15
	0
	5
	9
	1
	67
	100
	3,7

	
	11Б
	
	11
	0
	6
	4
	1
	45
	100
	3,5

	
	ИТОГО
	89
	н/а
	58
	26
	4
	34
	100
	3,4


В сравнении с 2017 – 2018 учебным годом, произошло понижение качества по алгебре на 18% и геометрии на 17%, обученность осталась прежней. По мнению учителя, причинами понижения качества знаний учащихся являются:
1. снижение мотивации учащихся к предмету;
 2.недостаточная работа со слабоуспевающими учащимися на уроках и внеурочное время.

В следующем учебном году ликвидировать пробелы в знаниях учащихся по основным темам математики.

Учитель математики Григорьева Татьяна Александровна имеет высшее педагогическое образование, первую квалификационную категорию, стаж педагогической деятельности – 35 года. Учитель работал в 5 Г, 7А, 9А, 10А классах.

При проведении своих уроков учитель использовал различные формы деятельности: коллективную, индивидуальную, групповую и методы: словесный, наглядный, деятельностный. Применял элементы информационных технологий. Использовал задания творческого характера, дополнительный материал, который значительно выходит за пределы учебной программы с целью расширения кругозора учеников; разные виды самостоятельной деятельности, работы у доски. 

Уроки учителя тщательно обдуманны и правильно спланированы,  преподавание ведется с учетом психолого-педагогических особенностей учащихся, что ведет к повышению мотивации обучения, улучшению работоспособности.
Анализ результатов обучения представлен в таблице:
	Учебный год
	Класс


	Предмет
	Кол-во уч-ся
	Оценки
	%

качества
	%

обученности
	Средний балл

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	2016 – 2017 
	5А
	математика
	23
	1
	7
	14
	1
	65
	96
	3,7

	
	7А
	алгебра
	27
	0
	12
	12
	3
	56
	100
	3,7

	
	8А
	
	23
	0
	11
	12
	0
	52
	100
	3,5

	
	11А
	
	15
	0
	4
	11
	0
	73
	100
	3,7

	
	ИТОГО
	65
	0
	27
	35
	3
	58
	100
	3,6

	
	7А
	геометрия
	27
	0
	10
	15
	2
	63
	100
	3,7

	
	8А
	
	23
	0
	10
	12
	1
	57
	100
	3,6

	
	11А
	
	15
	0
	4
	11
	0
	73
	100
	3,7

	
	ИТГО
	65
	0
	24
	38
	3
	63
	100
	3,7

	2017 – 2018 
	6А
	математика
	22
	1
	11
	6
	4
	45
	95
	3,6

	
	8А
	алгебра
	28
	0
	16
	10
	2
	43
	100
	3,5

	
	9А
	
	25
	0
	11
	13
	1
	56
	100
	3,6

	
	9В
	
	24
	0
	18
	6
	0
	25
	100
	2,9

	
	ИТОГО
	77
	0
	45
	29
	3
	42
	100
	3,5

	
	8А
	геометрия
	28
	0
	16
	10
	3
	46
	100
	3,5

	
	9А
	
	25
	0
	10
	14
	1
	60
	100
	3,6

	
	9В
	
	24
	0
	18
	5
	1
	25
	100
	3,3

	
	ИТГО
	77
	0
	43
	29
	5
	44
	100
	3,4

	2018 – 2019 
	5Г
	математика
	22
	1
	10
	8
	3
	50
	90
	3,6

	
	7А
	алгебра
	23
	0
	12
	7
	4
	48
	100
	3,7

	
	9А
	
	28
	0
	14
	10
	4
	50
	100
	4,0

	
	10А
	
	16
	0
	4
	12
	0
	75
	100
	3,7

	
	ИТОГО
	67
	0
	30
	29
	8
	55
	100
	3,7

	
	7А
	геометрия
	23
	0
	14
	5
	4
	39
	100
	3,6

	
	9А
	
	28
	0
	14
	11
	3
	50
	100
	4,0

	
	10А
	
	16
	0
	4
	12
	0
	75
	100
	3,7

	
	ИТГО
	67
	0
	32
	28
	7
	52
	100
	3,6


Из таблицы видно, что произошло повышение качества знаний учащихся в сравнении с 2017 – 2018 учебным годом по математике на 5%, по алгебре качество повысилось на 13%%, по геометрии повысилось на 8%. 

По мнению учителя, причинами повышения качества знаний учащихся являются:
1. повышение мотивации учащихся к предмету;
2. целенаправленная работа по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;

3. использование различных форм проведения контроля знаний учащихся. 

4. активная работа  со слабоуспевающими учащимися на уроках и внеурочное время.

Таким образом, можно наблюдать положительную динамику в работе учителя. 
Учитель математики Денисова Наталья Валерьевна имеет высшее педагогическое образование, высшую квалификационную категорию, стаж педагогической деятельности – 16 лет. Учитель работал в 5А, 8А, 8Б,  9Б классах.

При проведении своих уроков учитель использовала различные формы деятельности, задания творческого характера, исследовательские методы решения задач, разные виды самостоятельной деятельности у доски и в тетрадях, проводила тестовую работу с учащимися.

Уроки учителя тщательно обдуманны и правильно спланированы,  преподавание ведется с учетом психолого-педагогических особенностей учащихся, что ведет к повышению мотивации обучения, улучшению работоспособности.

	Учебный год
	Класс


	Предмет
	Кол-во уч-ся
	Оценки
	%

качества
	%

обученности
	Средний балл

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	2016 - 2017
	6А
	математика
	24
	0
	9
	7
	8
	62,5
	100
	4

	
	6Б
	
	22
	0
	10
	11
	1
	55
	100
	3,6

	
	6В
	
	21
	0
	15
	6
	0
	29
	100
	3,3

	
	6Г
	
	12
	0
	7
	2
	0
	10
	100
	2,4

	
	ИТОГО
	79
	0
	41
	26
	9
	44
	100
	3,4

	
	7Б
	алгебра
	27
	0
	14
	13
	0
	48
	100
	3,5

	
	7Б
	геометрия
	27
	0
	14
	13
	0
	48
	100
	3,5

	2017 - 2018
	7А
	алгебра
	27
	0
	9
	9
	9
	67
	100
	4

	
	7Б
	
	20
	0
	13
	7
	0
	35
	100
	3,4

	
	7В
	
	21
	0
	15
	6
	0
	29
	100
	3,3

	
	8Б
	
	24
	0
	14
	10
	0
	42
	100
	3,4

	
	ИТОГО
	92
	0
	51
	32
	9
	45
	100
	3,5

	
	7А
	геометрия


	27
	0
	9
	10
	8
	67
	100
	4

	
	7Б
	
	20
	0
	12
	8
	0
	40
	100
	3,4

	
	7В
	
	21
	0
	16
	5
	0
	23
	100
	3,2

	
	8Б
	
	24
	1
	14
	9
	0
	38
	96
	3,3

	
	ИТОГО
	92
	1
	51
	32
	8
	43
	98,9
	3,5

	2018 – 2019 
	5А
	математика
	23
	0
	7
	14
	2
	70
	100
	3,8

	
	8А
	алгебра
	28
	0
	11
	8
	9
	61
	100
	3,9

	
	8Б
	
	21
	0
	17
	4
	0
	19
	100
	3,2

	
	9Б
	
	24
	1
	15
	8
	0
	33
	96
	3,3

	
	ИТОГО
	73
	1
	43
	20
	9
	40
	99
	3,5

	
	8А
	геометрия
	28
	0
	12
	7
	9
	57
	100
	3,9

	
	8Б
	
	21
	0
	17
	4
	0
	19
	100
	3,2

	
	9Б
	
	24
	1
	15
	8
	0
	33
	96
	3,3

	
	ИТГО
	73
	1
	44
	19
	9
	38
	99
	3,4


Из таблицы видно, что произошло небольшое снижение качества знаний учащихся в сравнении с 2017 – 2018 учебным годом по алгебре на 5%, по геометрии на 5 %. Обученность учащихся  осталась на том же уровне. По мнению учителя, причинами незначительного понижения качества знаний учащихся по математике являются:
2. снижение мотивации учащихся к предмету;
3. недостаточная работа со слабоуспевающими учащимися на уроках и внеурочное время.

В следующем учебном году ликвидировать пробелы в знаниях учащихся по основным темам математики.

Учитель Безроднова Ирина Михайловна имеет среднее специальное педагогическое образование, соответствует занимаемой должности, стаж педагогической деятельности – 21 год. Учитель работал в 5Б, 7В, 8Г,  9Г классах.

При проведении своих уроков учитель использовала различные формы деятельности, задания творческого характера, разные виды самостоятельной деятельности у доски и в тетрадях, проводила тестовую работу с учащимися.

Уроки учителя тщательно обдуманны и правильно спланированы,  преподавание ведется с учетом психолого-педагогических особенностей учащихся, что ведет к повышению мотивации обучения, улучшению работоспособности.

Анализ результатов обучения представлен в таблице:
	Учебный год
	Класс


	Предмет
	Кол-во уч-ся
	Оценки
	%

качества
	%

обученности
	Средний балл

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	2016 - 2017
	5В
	математика
	19
	0
	7
	9
	3
	63
	100
	3,8

	
	7В
	алгебра
	24
	0
	17
	6
	1
	29
	100
	3,3

	
	7Г
	
	21
	0
	16
	5
	0
	24
	100
	3,2

	
	8Б
	
	22
	0
	14
	6
	2
	36
	100
	3,4

	
	8В
	
	23
	0
	14
	5
	4
	39
	100
	3,6

	
	ИТОГО
	90
	0
	61
	22
	7
	32
	100
	3,4

	
	7В
	геометрия
	24
	0
	17
	6
	1
	29
	100
	3,3

	
	7Г
	
	21
	0
	16
	5
	0
	24
	100
	3,2

	
	8Б
	
	22
	0
	15
	4
	3
	32
	100
	3,4

	
	8В
	
	23
	0
	14
	5
	4
	39
	100
	3,6

	
	ИТОГО
	90
	0
	62
	20
	8
	31
	100
	3,4

	
	6Г
	математика
	23
	0
	17
	6
	0
	26
	100
	3,3

	2017 – 2018


	7Г
	алгебра
	9
	0
	7
	2
	0
	22
	100
	3,2

	
	8В
	
	24
	0
	19
	5
	0
	21
	100
	3,2

	
	8Г
	
	20
	0
	17
	3
	0
	15
	100
	3,2

	
	ИТОГО
	53
	0
	44
	9
	0
	17
	100
	3,2

	
	7Г
	геометрия
	9
	0
	7
	2
	0
	22
	100
	3,2

	
	8В
	
	24
	0
	19
	5
	0
	21
	100
	3,2

	
	8Г
	
	20
	0
	17
	3
	0
	16
	100
	3,3

	
	ИТОГО
	53
	0
	43
	10
	0
	19
	100
	3,2

	2018 - 2019
	5Б
	математика
	24
	0
	9
	10
	4
	61
	100
	3,8

	
	7В
	алгебра
	20
	0
	13
	7
	0
	35
	100
	3,4

	
	8Г
	
	10
	0
	9
	1
	0
	10
	100
	3,1

	
	9Г
	
	19
	0
	17
	2
	0
	11
	100
	3,1

	
	ИТОГО
	49
	0
	39
	10
	0
	20
	100
	3,2

	
	7В
	геометрия
	20
	0
	12
	8
	0
	40
	100
	3,4

	
	8Г
	
	10
	0
	9
	1
	0
	10
	100
	3,1

	
	9Г
	
	19
	0
	17
	2
	0
	11
	100
	3,1

	
	ИТОГО
	49
	0
	38
	11
	0
	22
	100
	3,2


Из таблицы видно, что в сравнении с 2017 – 2018 учебным годом, произошло повышение  качества знаний учащихся по алгебре на 3% и по геометрии на 3%. По мнению учителя, причинами повышения качества знаний учащихся являются:
5. повышение мотивации учащихся к предмету;
6. целенаправленная работа по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;

7. использование различных форм проведения контроля знаний учащихся. 

8. активная работа  со слабоуспевающими учащимися на уроках и внеурочное время.

Таким образом, можно наблюдать положительную динамику в работе учителя. 
Учитель математики Сулименко Мария Михайловна имеет высшее педагогическое образование, соответствует занимаемой должности, стаж педагогической деятельности – 11 лет. Учитель работал в 5В,6А,6Б,7Б классах.

	Учебный год
	Класс


	Предмет
	Кол-во уч-ся
	Оценки
	%

качества
	%

обученности
	Средний балл

	
	
	
	
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	2017 - 2018
	5А
	математика
	24
	0
	9
	8
	7
	62
	100
	3,9

	
	5Б
	
	27
	0
	9
	9
	9
	67
	100
	4

	
	6Б
	
	23
	0
	5
	9
	9
	78
	100
	4,2

	
	6В
	
	20
	0
	8
	5
	7
	60
	100
	4

	
	ИТОГО
	94
	0
	31
	31
	32
	67
	100
	4

	2018 - 2019
	5В
	математика
	22
	0
	10
	4
	8
	55
	100
	3,9

	
	6А
	
	26
	0
	16
	3
	6
	35
	100
	3,1

	
	6Б
	
	28
	3
	13
	8
	4
	43
	89
	3,5

	
	ИТОГО
	76
	3
	39
	15
	18
	47
	96
	3,7

	
	7Б
	алгебра
	22
	0
	8
	9
	5
	59
	100
	3,8

	
	7Б
	геометрия
	22
	0
	10
	7
	5
	55
	100
	3,7


Из таблицы видно, что в сравнении с 2017 – 2018 учебным годом, произошло понижение   качества знаний учащихся по математике на 20%, снизился уровень обученности учащихся на 4 %. По мнению учителя, причинами понижения качества знаний учащихся по математике являются:
4. снижение мотивации учащихся к предмету;
5. недостаточная работа со слабоуспевающими учащимися на уроках и внеурочное время.

В следующем учебном году ликвидировать пробелы в знаниях учащихся по основным темам математики.

Диагностика уровня обученности учащихся по математике

Данные о показателе качества знаний по математике в 5 - 11 классах представлены в таблице:
	Класс
	Предмет
	2016 – 2017
	2017 – 2018
	2018 – 2019

	
	
	Шк. п.
	Шк. п.
	Шк. п.

	5
	Математика
	60%
	65%
	58%

	6
	Математика
	44%
	62%
	39%

	7
	Алгебра
	41%
	43%
	32%

	
	Геометрия
	42%
	43%
	29%

	8
	Алгебра
	43%
	31%
	35%

	
	Геометрия
	43%
	31%
	33%

	9
	Алгебра
	41%
	40%
	28%

	
	Геометрия
	41%
	42%
	28%

	10
	Алгебра
	48%
	64%
	54%

	
	Геометрия
	48%
	64%
	54%

	11
	Алгебра
	69%
	45%
	54%

	
	Геометрия
	69%
	45%
	58%


Сравнивая уровень качества знаний с 2017 – 2018 учебным годом, видим, что школьный показатель: 

- снизился в параллелях:  5 – х классов на 7%,   6 – х классов на 23%, 7 – х классов по алгебре  на 11% и по геометрии на 14%, 9 – х классов по алгебре на 12%,  по геометрии на 14%, 10– х классов по алгебре и геометрии на 10%. Прослеживается не достаточная работа учителей-предметников;

- повысился в параллелях:   8- х классов по алгебре на на 4%, по геометрии на 2%,  11 – х классов по алгебре на 9% и по геометрии на 13%.

Анализ освоения математики в 2018-2019 учебном году.
	Класс
	ФИО учителя
	Предмет
	Средний школьный показатель
	Выше показателя 
	Ниже показателя 

	5А
	Денисова Н.В.
	Математика


	58%


	12%
	--

	5Б
	Безроднова И.М
	
	
	3%
	--

	5В
	Сулименко М.М.
	
	
	--
	3%

	5Г
	Григорьева Т.А.
	
	
	--
	8%

	6А
	Сулименко М.М.
	Математика

	39%
	--
	4%

	6Б
	Сулименко М.М.
	
	
	4%
	--

	7А
	Григорьева Т.А.
	Алгебра
	32%
	16%
	--

	7Б
	Сулименко М.М.
	
	
	26%
	--

	7В
	Безроднова И.М
	
	
	3%
	--

	7А
	Григорьева Т.А.
	Геометрия
	29%
	10%
	--

	7Б
	Сулименко М.М.
	
	
	26%
	--

	7В
	Безроднова И.М
	
	
	11%
	--

	8А
	Денисова Н.В.
	Алгебра
	35%
	26%
	--

	8Б
	Денисова Н.В.
	
	
	--
	16%

	8В
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	8%

	8Г
	Безроднова И.М
	
	
	--
	25%

	8А
	Денисова Н.В.
	Геометрия

	33%
	22%
	--

	8Б
	Денисова Н.В.
	
	
	--
	16%

	8В
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	6%

	8Г
	Безроднова И.М
	
	
	--
	25%

	9А
	Григорьева Т.А.
	Алгебра
	28%
	22%
	--

	9Б
	Денисова Н.В.
	
	
	5%
	--

	9В
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	19%

	9Г
	Безроднова И.М
	
	
	--
	17%

	9А
	Григорьева Т.А.
	Геометрия
	28%
	22%
	--

	9Б
	Денисова Н.В.
	
	
	5%
	--

	9В
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	19%

	9Г
	Безроднова И.М
	
	
	--
	17%

	10А
	Григорьева Т.А.
	Алгебра
	44%
	31%
	--

	10Б
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	5%

	10А
	Григорьева Т.А.
	Геометрия
	54%
	21%
	--

	10Б
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	15%

	11А
	Кобзев Д.А.
	Алгебра
	54%
	13%
	--

	11Б
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	18%

	11А
	Кобзев Д.А.
	Геометрия
	58%
	9%
	--

	11Б
	Кобзев Д.А.
	
	
	--
	13%


Таким образом, из таблицы видно, что имеют показатель качества знаний: 
- выше среднего школьного в: 
5А классе по математике на 12% учитель Денисова Н.В., 
5Б классе по математике на 3% учитель Безроднова И.М.,
6Б классе по математике на 4% учитель Сулименко М.М.,
7А классе по алгебре на 12% ,по геометрии на 10% учитель Григорьева Т.А.,

7Б классе по алгебре на 26% и по геометрии на26% учитель Сулименко М.М.,
7В классе по алгебре на 3% и геометрии на 11% учитель Безроднова И.М.,

8А классе по алгебре на 26% и геометрии на22% учитель Денисова Н.В.,
9А классе по алгебре на 22% ,по геометрии на 22% учитель Григорьева Т.А.,
9Б классе по алгебре на 5% ,по геометрии на 5% учитель Денисова Н.В.,
10А классе по алгебре на 31% ,по геометрии на 21% учитель Григорьева Т.А.,
11А классе по алгебре на 13% ,по геометрии на 9% учитель Кобзев Д.А.

Это говорит, о том, что учителя  в своей работе использовали активные методы обучения, способствующие активизации мыслительной деятельности учащихся, ликвидировали пробелы в знаниях учащихся своевременно, повышали мотивацию обучения учащихся.
- ниже среднего школьного в:

5В классе по математике на 3% учитель Сулименко М.М.,

5Г классе по математике на 8% учитель Григорьева Т.А.,

6А классе по математике на 4% учитель Сулименко М.М.,

8Б классе по алгебре на 16% и геометрии на 16% учитель Денисова Н.В.,

8В классе по алгебре на 8% и геометрии на 6% учитель Кобзев Д.А..,

8Г классе по алгебре на 25% и геометрии на 25% учитель Безроднова И.М.,

9В классе по алгебре на 19% и по геометрии на 19% учитель Кобзев Д. А., 

9Г классе по алгебре на 17% и по геометрии на 17% учитель Безроднова И.М.,

10Б классе по алгебре на 5% и геометрии на 15% учитель Кобзев Д.А..

11Б классе по алгебре на 18% и по геометрии на 13% учитель Кобзев Д.А.

Учителям, работающим в перечисленных классах в 2018– 2019 учебном году необходимо проделать большую работу по повышению качества знаний учащихся и ликвидации пробелов в знаниях учащихся.
Обученность и качество знаний учащихся по предмету

Представлена общая таблица в сравнении за три года:

	Предмет
	2016 – 2017 уч.г.
	2017-2018уч.г.
	2018-2019уч.г.

	
	% кач
	% обуч
	% кач
	% обуч
	% кач
	% обуч

	Математика
	51
	99
	63
	99
	50
	97

	Алгебра
	44,5
	99
	40
	100
	40
	99,7

	Геометрия
	45,2
	99
	41
	99,7
	39
	99,7


Качество знаний за три года в виде диаграммы:
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На диаграмме видно, что качество знаний учащихся в 2018-2019 учебном году в сравнении с 2017-2018 учебным годом по математике понизился на 13% и качество знаний по алгебре осталось прежним, по геометрии  понизилось на 2%.

В 2019-2020 учебном году необходимо продолжить работу по повышению качества знаний учащихся, в том числе по подготовке к  государственной итоговой аттестации. С этой целью учителям-предметникам:

· практиковать контрольные и практические работы в форме тестов для выработки умений и навыков выполнения обучающимися экзаменационных работ  данного типа;
· учителям необходимо чётко планировать как свою деятельность, так и деятельность учащихся, проводить мониторинг знаний учащихся, искать новые эффективные формы работы на уроках, использовать дополнительный материал для повышения мотивации к обучению;
· для улучшения успеваемости и качества обучения организовать индивидуальную работу со слабоуспевающими и сильными учащимися;
· для организации качественного повторения пройденного материала использовать в работе передовые технологии, разнообразные формы и методы обучения, возможности элективных курсов, дополнительную литературу, 
КИМы разнообразного содержания.

Организация и результативность внеклассной работы ШМО

Одним из средств достижений образовательных и воспитательных целей является внеклассная работа по математике. Внеклассная работа способствует более разностороннему раскрытию индивидуальных способностей ребенка, которые не всегда удается рассмотреть на уроке. Формы организации внеклассной работы самые разнообразные. 
Внеурочная работа по математике  включает в себя:

1. ведение предметных факультативов;

2. руководство индивидуальными и групповыми проектами обучающихся (учебными, учебно-иссле​довательскими и другими проектами в соответствующей предметной области);

3. подготовку отдельных обучающихся к участию в предметных олимпиадах и иных конкурсных мероприятиях муниципального, регионального, федерального и международного уровней;

4. индивидуальную работу со слабоуспевающими школьниками;

5. организацию и проведение предметной недели и иных массовых мероприятий, связанных с преподаваемым предметом и др.

В течение всего учебного года учителями ШМО проводилась следующая внеклассная работа:
Учитель Кобзев Д.А.
1. Ведение факультативов : 8В «Развивающие задачи геометрии»;
9В «Углубленное изучение вопросов  математики» (подготовка к ОГЭ);
10Б «Практикум решения задач по  математике» (подготовка к ЕГЭ);
11А,11Б «Решение математических задач  повышенной сложности»

(подготовка к ЕГЭ)
2. Дополнительные занятия по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;
3. Подготовка к Всероссийской олимпиаде по математике;
4. Дополнительные занятия по разработке  исследовательских работ учащимися и участию в научно-практической конференции в школе и районе;
5. Подготовка к ОГЕ и ЕГЭ.

Учитель Григорьева Т.А.
1. Ведение факультативов : 5Г «Занимательная математика»;7А «За страницами учебника
математики»;9А ««Углубленное изучениевопросов математики»(Подготовка к ОГЭ);10А ««Практикум решения задач   по математике»(Подготовка к ЕГЭ)
2. Дополнительные занятия по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;
3. Подготовка к Всероссийской олимпиаде по математике;
4.  Подготовка к ОГЭ
Учитель Денисова Н.В.
1. Ведение факультативного курса в 5А «Занимательная математика»;
8А,8Б «Практикум решения задач»; 9Б «Подготовка к ОГЭ по математике»
2. Дополнительные занятия по ликвидации пробелов в знаниях учащихся;
3. Подготовка к многопредметной Всероссийской олимпиаде по математике;
4. Дополнительные занятия по разработке  исследовательских и творческих

работ учащимися.
5. Подготовка к ОГЭ.

Учитель Безроднова И.М.
1. Ведение факультативного курса в 5 Б «Занимательная математика»;7 В «За страницами учебника»;8 Г «За страницами учебника»;9 Г «Подготовка к ОГЭ»

2. Дополнительные занятия по ликвидации пробелов в знаниях учащихся; 

3. Подготовка к Всероссийской олимпиаде по математике;
4. Дополнительные занятия по разработке творческих работ учащимися.

5. Подготовка к ОГЭ
Учитель Сулименко М.М.

1. Ведение факультативного курса в5 В «Занимательная математика»; 7 Б «За страницами учебника»;
2. Дополнительные занятия по ликвидации пробелов в знаниях учащихся; 

3. Подготовка к Всероссийской олимпиаде по математике;
4.Дополнительные занятия по разработке творческих работ учащимися
Традиционным видом внеклассной работы является предметная неделя.

Неделя математики в 2018-2019учебном году с 3 по 8 декабря  в нашей школе прошла предметная неделя по математике. 

Цели предметной недели:

повышение уровня математического развития учащихся, расширение их кругозора;
развить у учащихся интерес к занятиям математикой;

углубить представление учащихся об использовании сведений из математики в повседневной жизни;

показать ценность математических знаний в профессиональной деятельности;

воспитание самостоятельности мышления, воли, упорства в достижении цели, чувства ответственности за свою работу перед коллективом.

Задачи предметной недели:

совершенствовать профессиональное мастерство педагогов в процессе подготовки, организации и проведения внеклассных мероприятий;

вовлекать учащихся в самостоятельную творческую деятельность.

Ожидаемые результаты:

создание атмосферы успеха;

укрепление каждым учеником веры в свои силы, уверенности в своих способностях и возможностях;

развитие осознанных мотивов учения, побуждающих учащихся к активной познавательной деятельности.

В подготовке недели математики участвовали все учителя математики нашей школы. При планировании предметной недели выбрали основную тему, идею, вокруг которой строилась дальнейшая работа, продумали оформление недели и содержание мероприятий. Учителя старались учитывать разную математическую подготовку обучающихся, так как основная задача предметной недели – привлечь и заинтересовать каждого ученика, поэтому подготовили задания по силам и интересам для всех.

3 декабря 2018 года состоялась торжественная линейка открытия «Недели математики» в виде театрализованного представления. 
Учащиеся с интересом отвечали на вопросы звездочета и никак не могли понять, как «старый» звездочет мог отгадать число, которое они задумывали.

В понедельник  учениками 5-11 классов были размещены листовки «Ох уж эта математика!»,а также после уроков заслушаны сообщения и презентации учащихся, посвященные истории математики. 
Знакомство учащихся с фрагментами истории математики имеет вполне определённые задачи, а именно:
-ведения из истории повышают интерес учащихся к изучению математики и ведут к глубокому пониманию изучаемого материала;
- ознакомление с историческими фактами расширяет кругозор учащихся и повышает их общую культуру, помогает лучше понять роль математики в современном обществе;
- знакомство с историческим развитием математики способствует общим целям воспитательной работы.

Победителями конкурса листовок стали Чернецкая Мария , ученица 8 «А» класса, Сердюкова Дарья ,ученица 7 «А» класса. Хочется отметить активное участие всех учащихся школы, особенно, учащихся 8 «А» класса.

В течение всей недели учетилями предметниками проводились внеклассные мероприятия.

Денисова Н.В.-  Математический квест – 5 класс

Кобзев Д.А. -  «Счастливый случай» - 8- 9 классы, «Слабое звено» - 10-11 классы

Сулименко М.М. - Математический бой «Великолепная пятёрка» - 7 класс

Безроднова И.М. - Математический турнир знатоков      7 класс

Григорьева Т.А. - Интеллектуальная игра «Математический КВН»-7 класс
 Эти мероприятия способствовали активизации и развитию познавательных процессов учащихся. В занимательной форме ребята повторяли и закрепляли знания, полученные на уроках, расширяли кругозор. Творческая обстановка во время мероприятий благотворно влияла  на эмоциональный настрой школьников.

В течение недели в классах  на уроках математики   учащиеся  знакомились с историческими материалами, решали занимательные задачи, определяли лучших счетоводов, решали и сами составляют  кроссворды, придумывали математические  сказки, истории.

 Каждый день классы получали новое задание, а в конце дня организатор подводил итоги и выставлял баллы в протокол. Дети с большим интересом  ждали результатов, что говорило о неподдельном интересе, как к проводимому мероприятию, так и к предмету в целом. Из протокола видно, что наибольшее количество баллов получили классы:

Из 5 -6 классов-5 «А»(59б)

Из 7-8 классов-8«А»(83б)

Из 9-11 классов-9 «Б»(90б)

В день закрытия  «Недели математики» на одной из больших перемен  старшеклассники проводили математическую лотерею. Игра состояла из решения простых шуточных задач, простейших ребусов, загадочных картинок. За правильный ответ учащимся выдавали призы.

По результатам недели были подведены итоги .Все победители награждены грамотами, а наиболее активные  участники сертификатами об участии.

Основные цели и задачи предметной недели достигнуты благодаря чёткому и своевременному планированию.

Анализируя указанные мероприятия, следует отметить, что проведение предметной недели способствует не только углубленному изучению математики в пределах школьного курса, но и развитию личностных качеств обучающихся, активизирует их мыслительную деятельность, способствует появлению у учащихся внутренних мотивов к обучению, к дальнейшему самообразованию, саморазвитию, самосовершенствованию, способствует сближению учителя и ученика.

Организация и результативность работы с одаренными детьми
Работа с одаренными детьми продолжает оставаться одним из приоритетных направлений в методической работе учителей  и  осуществляется через содержание образования, внеклассную и внешкольную  работу.  
В школе продолжается реализация программы «Одарённые дети», целью которой является выявление одарённых детей, создание благоприятных условий для развития интеллектуальной, эмоциональной сферы и сохранения здоровья детей. 
В течение 2018- 2019 учебного года работа ШМО с одаренными детьми велась в системе. Обновлена база данных. Проведены школьные и районные этапы Всероссийской олимпиады школьников.

Результаты школьного этапа Всероссийской олимпиады школьников:

	ФИО уч-ся
	класс
	результат

	Березин Алексей Александрович
Езин Максим Михайлович
	5
	Победитель/
призер

	Снегирёв Фёдор Иванович
Сидельников Павел Денисович
	7
	Победит/ 

призер

	Юнёва Елизавета Александровна
Андриян Вилен Владимирович
	8
	Победит/ 

призер

	Долганина Виктория Максимовна

Манченко Владислав Николаевич
	9
	Победит/ 

призер

	Ермакова Юлия Евгеньевна
Тихонов Сергей Вячеславович
	10
	Победит/ 

призер

	Горкуша Михаил Сергеевич
	11
	Победитель


Результаты муниципального этапа Всероссийской олимпиады школьников:

	№ п/п
	ФИО уч-ся
	Класс
	Результат

	
	
	
	

	
	
	
	

	1.
	Снегирёв Фёдор
	7
	призёр

	2.
	Юнёва Елизавета 
	8
	--

	3.
	Манченко Владислав 
	9
	--

	4.
	Ермакова Юлия
	10
	--

	5.
	Горкуша Михаил
	11
	--


Из таблицы видно, что не достаточно ведется подготовка к Всероссийской олимпиаде по математике. Победителей нет, призёром  стал только один ученик 7 класса Снегирёв Фёдор.

Учащиеся учителя математики Денисовой Н.В. в течение учебного года активно принимали участие во Всероссийской дистанционной олимпиаде по математике КОМПЭДУ (Кураков Никита 5А класс призёр 2 степени; Волкова Алина 9Б класс призёр 2 степени, Пахомова Ангелина 9Б класс призёр 2 степени, Разумный Илья 9Б класс призёр 3 степени), в интернет-олимпиаде «Учи.ру»(Юнёва Елизавета 8А класс 1место, Болдырева Екатерина 8А класс 2 место, Бондаренко Влада 8А класс 3место)
У Григорьевой Т.А. Кузнецова Анастасия ученица 9А класса заняла 1 место в Международном  проекте «Олимпиада по математике 9 класс».

В конце учебного года учащиеся, участвующие в олимпиадах получили сертификаты, дипломы и грамоты.

В 2018 – 2019 учебном году проходила работа секции НОУ «Прометей». Основными задачами секции являлись:
1. содействие повышению престижа и популяризации научных знаний;
2. выявление наиболее способных учащихся для дальнейшего их сопровождения;
3. привлечение внимания школьников к углубленному изучению школьных предметов;

4. развитие логического, творческого мышления школьников;

5. развитие у школьников познавательной активности, исследовательских умений и навыков, творческих способностей в процессе учебной и исследовательской деятельности; 
6. развитие умений работать  с  научной  литературой,  отбирать,  анализировать,  систематизировать  материал, выявлять  и  формулировать  проблемы,  грамотно  оформлять  научную  работу,  выступать  перед  аудиторией  с  докладами.
Список учащихся и темы, над которыми работали учащиеся:
	№ п/п
	Класс
	ФИО уч-ся
	Тема
	Руководитель

	1
	8А
	Юнева Елизавета
	«Математика в быту»
	Денисова Н.В.

	2
	8А
	Чернецкая Мария
	«Системы уравнений в задачах экономики»
	

	3
	8А
	Болдырева Екатерина


	«Этот удивительный симметричный мир»
	

	4
	5А
	Кураков Никита
	«О секрете происхождения арабских цифр»
	

	5
	 6А
	Дроздова Валерия 
	«Применение математики для ремонта комнаты»
	Сулименко М.М.

	6
	8В
	Литвенчук Александра
	«Задача оптимизации:

Определение дешёвого и качественного напольного покрытия»
	Кобзев Д.А.


Ученица Кобзева Д.А. Литвинчук Александра, 8В класс  заняла 3 место в Районной научно-практическая конференции «Шаг в науку».

В  2019-2020 учебном году необходимо продолжить работу по работе с одаренными детьми. Каждому учителю - предметнику ШМО:

1. совершенствовать систему работы с одаренными детьми;
2. расширять диапазон мероприятий для раскрытия творческих способностей учащихся; 
3. повышать участие и показатели успешности в районных и краевых мероприятиях, олимпиадах, конкурсах, соревнованиях;
4. повышать квалификацию,  для подготовки учащихся к олимпиадам; 
5. разработать систему подготовки учащихся к олимпиадам. 
6. продолжить традицию проведения научно-практических конференций. 
7. провести диагностику среди учащихся школы для привлечения в НОУ
8. активнее привлекать к работе НОУ большего числа учеников.
Организация и результативность работы с детьми с ОВЗ

По заключении клинико-экспертной комиссии на индивидуальном обучении в этом учебном году состояло 4 человека:

5 Г класс- Халилов Равиль, 5 Г класс - Иванов Вадим,  6А класс -Рязанов Евгений, 6А класс -  Бородин Роман,  7В класс –Трикозова   Юлия,8Б класс-Лопатин Артем, 8Б класс-  Николаев Денис, 9В класс – Рыбасов Данил, 9Г класс- Царун Ангелина. С данными учащимися работали  учителя математики: Денисова Н.В.,Безроднова И.М.,Сулименко М.М.,Кобзев Д.А.
  Работа с детьми с ограниченными возможностями здоровья заключалась в создании оптимальных психолого- педагогических условий для усвоения детьми с отклонениями в развитии соответствующих общеобразовательных программ, коррекции в отклонении развитии, социальной адаптации, психологического развития обучающихся, воспитанников.

На каждого ребенка заведена документация (заключение КУЭК, заявление от родителей, договор с родителями,  характеристика на ученика, социальный паспорт учащегося, индивидуальный план развития учащихся, материал по диагностике и коррекции знаний учащихся с учетом индивидуальных особенностей детей с ОВЗ).

Работа с детьми с ограниченными возможностями здоровья велась на достаточном уровне.

Организация работы учителей математики ШМО со слабоуспевающими и неуспевающими учащимися

В соответствии с разработанным планом работы со слабоуспевающим учащимися, в сентябре 2018 года, для выявления слабоуспевающих и неуспевающих учащихся, учителями математики проводилась входная диагностика по основным разделам учебного материала предыдущих лет обучения. 

Были составлены списки слабоуспевающих учащихся.  Проходили собеседования с классными руководителями по поводу выяснения причины отставания слабоуспевающих и неуспевающих учащихся.  Учителями были разработаны планы индивидуальной работы с данной категорией детей, составлены графики индивидуальных занятий со слабоуспевающими учащимися, велся обязательный тематический учет знаний слабоуспевающих и неуспевающих учащихся класса. Учащимися велись дополнительные тетради для выполнения упражнений, отработки навыков решения тестовых заданий. 
На уроках осуществлялся дифференцированный подход в обучении: разноуровневые тесты для самостоятельной работы, дифференцированное по сложности домашнее задание, различные виды опроса учащихся. 
Ликвидация пробелов в знаниях проходила и на организованных учителями дополнительных занятий с учащимися.

На следующий 2019-2020 учебный год продолжить работу по выявлению  и ликвидации пробелов в знаниях слабоуспевающих и неуспевающих учащихся.
Организация работы по подготовке учащихся к РПР и ВПР.
Учителями предметниками был составлен индивидуальный план подготовки учащихся к РПР и ВПР. На заседаниях ШМО  учителя предметники были ознакомлены с результатами и анализом РПР и ВПР. 
Результаты следующие:

Анализ РПР по математике 9класс
	Предмет 


	Результаты РПР 2018/19

	
	% кач-ва 
	% обучен 

	9А
	46
	85

	9б   
	21
	63

	9В
	17
	91

	9Г
	11
	100

	итого
	24
	84


Анализ ВПР по математике  в 5  классах
	Класс


	Количество учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших
работу
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	Средняя 
отметка
	% качества  выполнения работы
	% обученности   выполнения работы

	5а
	23
	23
	1
	7
	8
	7
	3,9
	65
	96

	5б
	23
	22
	3
	7
	10
	2
	3,5
	55
	86

	5в
	22
	20
	1
	9
	5
	5
	3,7
	50
	95

	5г
	22
	18
	4
	5
	7
	2
	3,4
	50
	78

	Итого 
	90
	83
	9
	28
	30
	16
	3,6
	55
	89


Анализ ВПР по математике  в 6  классах
	Класс


	Количество учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших
работу
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	Средняя 
отметка
	% качества  выполнения работы
	% обученности   выполнения работы

	6а
	24
	22
	3
	12
	7
	0
	3,2
	32
	86

	6б
	28
	27
	2
	16
	9
	0
	3,3
	33
	93

	итого
	52
	49
	5
	28
	16
	0
	3,2
	33
	90


Анализ ВПР по математике  в 7  классах
	Класс


	Количество учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших
работу
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	Средняя 
отметка
	% качества  выполнения работы
	% обученности   выполнения работы

	7а
	23
	22
	2
	6
	12
	2
	3,6
	64
	91

	7б
	21
	20
	0
	14
	5
	1
	3,4
	30
	100

	7в
	20
	17
	1
	8
	7
	1
	3,5
	47
	94

	Итого 
	64
	59
	3
	28
	24
	4
	3,5
	47
	95


Анализ результатов государственного выпускного экзамена (ГВЭ и основного государственного экзамена (ОГЭ) 

по математике учащихся 9 классов муниципальных общеобразовательных учреждений

 Советского городского округа 2019 г.
от 06.06.2019г.

Согласно приказу Министерства образования и науки РФ от 10.01.2019 №8/17 «Об утверждении единого расписания и продолжительности проведения государственного выпускного экзамена по образовательным программам основного общего и среднего общего образования по каждому учебному предмету, требований к использованию средств обучения и воспитания при его проведении в 2019 году», основной государственный экзамен по математике девятых классов проводился на базе школ Советского городского округа, являющимися пунктами проведения экзамена (ППЭ) 06. 06. 2019 года. В 2018 – 2019  учебном  году государственным выпускным экзаменом (ГВЭ) и основным  государственным экзаменом (ОГЭ) по математике, как и в предыдущие годы, были поставлены две цели: обеспечить итоговую аттестацию выпускников по курсу алгебры и геометрии 9-х классов и дифференциацию выпускников по уровню общей математической подготовки для отбора в старшие классы. Для достижения целей аттестации задания по математике направлены на:
1. выявление и оценку качества имеющихся у участников ОГЭ общекультурных и коммуникативных математических навыков, необходимых человеку в современном обществе;

2. проверку адекватности восприятия практико-ориентированных задач, изложенных неформализованным текстовым способом;

3. проверку базовых вычислительных и логических умений и навыков;

4. оценку сформированности умения считывать и анализировать графическую и табличную информацию;

5. оценку способности выпускников ориентироваться в простейших наглядных геометрических конструкциях.

Работа ГВЭ состояла из 12 заданий (1 часть – 10 заданий и 2 часть – 2 задания). Максимальное количество баллов, которое можно получить за выполнение ГВЭ – 14 баллов. Рекомендуемый минимальный порог – 4 балла.

Работа ОГЭ состояла из двух частей (1часть – 20 заданий и 2 часть – 6 заданий). Общее количество заданий в работе – 26. Максимальное количество баллов, которое можно получить за выполнение всей работы – 32 балла. 
Из них – за модуль «Алгебра» – 20 баллов, за модуль «Геометрия» – 12 баллов.
Рекомендуемый минимальный результат выполнения экзаменационной работы, свидетельствующий об освоении федерального компонента образовательного стандарта в предметной области «Математика», – 8 баллов, набранные в сумме за выполнение заданий всех двух модулей, при условии, что из них не менее 2 баллов по модулю «Геометрия». 

Задания позволили проверить уровень обязательной подготовки учащихся по основным разделам алгебры и геометрии.

Шкала пересчета суммарного первичного балла за выполнение

Экзаменационной работы в отметку по пятибалльной шкале:

	Отметка по пятибалльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Суммарный первичный балл за работу в целом
	0 - 7
	8 – 14

не менее 2 баллов получено за выполнение заданий модуля «Геометрия»
	15 – 21

не менее 2 баллов получено за выполнение заданий модуля «Геометрия
	22 – 32

не менее 2 баллов получено за выполнение заданий модуля «Геометрия


Учителя, работающие в 9 классах : 

9А- Григорьева Т.А. ;

9Б-Денисова Н.В.;

9В-Кобзев Д.А.;

9Г-Безроднова И.М.

При написании диагностической работы  по математике приняли участие 91 учащийся 9 классов, (1 человек - Рыбасов Данил – ГВЭ, Езин Алексей – плохое самочувствие)

При написании ГВЭ Рыбасов Д.Н. получил отметку «4»

Из 91 человека, писавших ОГЭ не прошли минимальный порог 22 человека, что составляет 24%. Из них количество выпускников, набравших менее двух баллов по геометрии, составило 18 человек,  количество выпускников набравших не менее двух баллов по геометрии, но в сумме менее 8 баллов – 4человека . 

До пересдачи:
Выпускники 9 классов показали следующие результаты:

1. По выполнению работы средний балл составил 12,1 балла. (таблица):
	класс
	всего
	писало
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	Ср.

б

	9А
	28
	28
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	3
	2
	0
	3
	2
	2
	2
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15,4

	9Б
	23
	22
	0
	1
	0
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	1
	0
	1
	2
	0
	1
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11,6

	9В
	23
	22
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	0
	1
	3
	6
	5
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	10,9

	9Г
	19
	19
	0
	0
	2
	1
	0
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	6
	1
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	9,2

	итого
	93
	91
	1
	1
	2
	4
	1
	3
	5
	2
	2
	6
	6
	13
	11
	2
	5
	4
	1
	4
	3
	5
	1
	2
	3
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	12,1


2. По предмету «Математика» преодолели 69 человек из 91, что составило 76%.

	класс
	все

го
	писало
	преодолело
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32

	9А
	28
	28
	25
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	3
	2
	2
	2
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9Б
	23
	22
	12
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	2
	0
	1
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9В
	23
	22
	19
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	3
	6
	5
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9Г
	19
	19
	13
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	6
	1
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	итого
	93
	91
	69
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	4
	6
	13
	11
	2
	5
	4
	1
	4
	3
	5
	1
	2
	3
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0


По предмету «Математика» выполнили работу: на «5»  - 7 выпускников (8%), на «4» - 20 выпускников (22%), на «3» - 42 выпускников (46%), на «2» -22 выпускника (24%). 

Не прошли минимальный порог: Капустина Лидия (9б), Кононова Анна (6б),Малахова Вероника(5б),  Алферова Анна (8б), Барсегян Нонна(5б), Губанов Евгений (3б), Зарембо Иван (9б), Кузнецова Наталья (4б), Мокий Сергей (6б), Пилюгин Семён (6б), Плысенко Остин (1б), Соломатина Мария (7б), Устименко Кирилл (2б),Баранов Павел (6б), Комаров Константин (2б), Мусатова Виктория (5б),Рябоконов Данил(2б), Уткина Татьяна (3б), Фролов Сергей (6б),Кропотов Богдан (3б), Царун Ангелина (0б), Шарошкин Иван (7б).

Качество по предмету «Математика» 9 класса (таблица):

	класс
	всего
	писало
	алгебра

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% кач.
	% обуч.
	Ср. оценка

	9А
	28
	28
	5
	9
	11
	3
	50
	89
	3,6

	9Б
	23
	22
	2
	6
	4
	10
	36
	55
	3

	9В
	23
	22
	0
	3
	16
	3
	14
	86
	3

	9Г
	19
	19
	0
	2
	11
	6
	11
	68
	2,8

	итого
	93
	91
	7
	20
	42
	22
	30
	76
	3,1


После пересдачи:

Пересдавали 27.06.2019 г. 92 человека (Царун Ангелина не пересдавала, так как не прошла минимальный порог по 3 предметам). Из 92 выпускников пересдали все 91 человека. 

Выпускники 9 классов после пересдачи ОГЭ показали следующие результаты:

1. По выполнению работы средний балл составил 13,3 балла. (таблица):
	класс
	всего
	писало
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	Ср.

б

	9А
	28
	28
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	2
	1
	5
	2
	2
	2
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15,9

	9Б
	23
	23
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	4
	5
	2
	0
	1
	1
	1
	1
	2
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	13,9

	9В
	23
	22
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	3
	7
	5
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11,4

	9Г
	19
	19
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	2
	4
	7
	1
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11

	итого
	93
	92
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	8
	13
	20
	13
	2
	5
	5
	1
	4
	3
	5
	1
	2
	3
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	13,3


2. По предмету «Математика» преодолели 91 человек из 92, что составило 99%.

	класс
	всего
	писало
	преодолело
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32

	9А
	28
	28
	28
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	2
	1
	5
	2
	2
	2
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9Б
	23
	23
	23
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	4
	5
	2
	0
	1
	1
	1
	1
	2
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9В
	23
	22
	21
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	3
	7
	5
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	9Г
	19
	19
	19
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	2
	4
	7
	1
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	итого
	93
	92
	91
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	8
	13
	20
	13
	2
	5
	5
	1
	4
	3
	5
	1
	2
	3
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0


По предмету «Математика» выполнили работу: на «5»  - 7 выпускников   (8%), на «4» - 21выпускник (23%), на «3» - 63 выпускника  (68%), на «2» - 1 выпускник (1%). 

Качество по предмету «Математика» 9 класса (таблица):

	класс
	всего
	писало
	алгебра

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% кач.
	% обуч.
	Ср. оценка

	9А
	28
	28
	5
	9
	14
	0
	50
	100
	3,7

	9Б
	23
	23
	2
	7
	14
	0
	39
	100
	3,5

	9В
	23
	22
	0
	3
	18
	1
	14
	95
	3,1

	9Г
	19
	19
	0
	2
	17
	0
	11
	100
	3,1

	итого
	93
	92
	7
	21
	63
	1
	30
	99
	3,4


Проведем анализ выполнения выпускниками заданий первой и второй частей экзаменационной работы.

При выполнении заданий 1 части модуля «Алгебра», то есть заданий №1 - №14

низкие (от 0% до 25%) в заданиях: нет;

ниже среднего (от 25% до 50%) в заданиях:

№9 (статистика, вероятности) – 40выпускников (43%),

№11 (арифметические и геометрические прогрессии) –39 выпускников (42%),

№12 (алгебраические выражения) – 38 выпускников (41%),

          №13 (расчеты по формулам) – 26 выпускников (28%);  

№14 (уравнения, неравенства и системы) – 43 выпускника (47%);

выше среднего (от 50% до 75%) в заданиях:

№4 (числа, вычисления и алгебраические выражения) – 65 выпускников (71%),

№6 (уравнения, неравенства и системы) – 64 выпускника(70%),

№10 (графики функций) – 47 выпускников (51%),

высокие (от 75% до 100%) в заданиях: 

№1 (числа и вычисления) – 72 выпускника (78%), 

№2 (анализ диаграмм, таблиц, графиков) – 79 выпускников (86%),

№3 (числовые неравенства, координатная прямая) – 79 выпускников (96%),

№5 (анализ диаграмм, таблиц, графиков) – 76 выпускников (83%),

№7 (простейшие текстовые задачи) – 71 выпускник (77%),

№8 (анализ диаграмм) – 75 выпускников (82%).

При выполнении заданий 2 части модуля «Алгебра», то есть заданий №21 - №23

Количество учеников, выполнивших задания 2 части модуля «Алгебра» - 13,  что составляет 14% от общего количества, писавших работу.

№21 – (алгебраические выражения, уравнения, неравенства и системы) выполнили 13 учеников - Гаврилова Виктория (2б), Денисова Алёна (2б), Долганина Виктория (2 б.),  Замкова Ольга (2б),Котлярова Ангелина(1б), Кузнецова Анастасия(2б), Леонов Максим(2б), Манченко Владислав (1б.),Смоляков Илья(2б),Ходус Виктория (2б), Гущина Анастасия(2 б),Дементьев Никита (2б), Ширяева Ольга(2б);

№22 – (текстовые задачи) выполнили 5 учеников - Долганина Виктория (2 б), Котлярова Ангелина (1б),Кузнецова Анастасия (1б), Манченко Владислав (2б),Смоляков Илья (1б);
№23 – (функции и их свойства, графики функций) выполнили 1 ученик - Долганина Виктория (2 б.)

При выполнении заданий 1 части модуля «Геометрия», то есть заданий №15 - №20

низкие (от 0% до 25%) в заданиях: нет;

ниже среднего (от 25% до 50%) в заданиях: 

№17 (окружность, круг и их элементы) – 33выпускника (36%),

№18 (площади фигур) – 30 выпускников (33%);

выше среднего (от 50% до 75%) в заданиях: 

№15 (практические задачи по геометрии) – 61 выпускник (66%), 

№16 (треугольники, четырехугольники, многоугольники и их элементы) – 67 выпускников (73%), 
высокие (от 75% до 100%) в заданиях: 

№19 (фигуры на квадратной решетке) – 73 выпускника (79%),

№20 (анализ геометрических высказываний) – 71 выпускник (77%).

При выполнении заданий 2 части модуля «Геометрия», то есть заданий №24 - №26

Количество учеников, выполнивших задания 2 части модуля «Геометрия» -  6  процент выполнения составил   7%.

№24 (геометрическая задача на вычисление)  - Гаврилова Виктория (2б), Долганина Виктория (2б), Манченко Владислав (2б), Ходус Виктория (2б), Гущина Анастасия(2 б), Ширяева Ольга(2б);

Основными причинами получения низких результатов являются:

1. Пробелы в знаниях и умениях учащихся по многим темам курсов алгебры и геометрии;

2. Недостаточное отслеживание учителем математики западающих тем при подготовке к ОГЭ. 
3. Не внимательность выпускников при выполнении заданий.
Выводы:

Анализ данных о результатах выполнения заданий ОГЭ 2019 г. по математике показывает, что использованные КИМ соответствуют целям и задачам проведения экзамена, позволяют точно дифференцировать выпускников с различной мотивацией и уровнем подготовки по ключевым разделам курса алгебры и геометрии на базовом уровне.

Была не достаточная отработка базовых заданий и заданий повышенной сложности по алгебре и геометрии со стороны учителя математики и контроля со стороны родителей, так как учащиеся 9В класса показали низкие знания.
Предложения на 2019 – 2020 учебный год:

 -  учителям математики  по результатам ОГЭ 2019:
1. Необходимо сконцентрировать педагогические усилия на совершенствовании учебного процесса в ОУ с учетом результатов ОГЭ по математике, обратив внимание на формирование базовых умений, востребованных для продолжения обучения в старших классах.

2. Использовать сборники по подготовке к ОГЭ, систематические публикации в специализированной прессе (журналы «Математика в школе», «Математика для школьников», газета «Математика» – приложение к газете «Первое сентября» и т.п.), возможности Интернета (демоверсии КИМ прошлых лет, открытый банк заданий по математике для проведения ОГЭ).

3. Для улучшения результатов ОГЭ в самом учебном процессе (практически на каждом уроке математики, по мере изучения и повторения учебного материала) необходима специальная подготовка учащихся к экзамену (умение работать с различными типами тестовых заданий, планировать время работы с различными частями экзаменационной работы, а также с системой критериального оценивания и даже с заполнением бланков ответов, в целом - с технологией проведения ОГЭ).

4. Необходимо проанализировать и пересмотреть собственный опыт обучения учащихся математике с учетом полученных результатов ОГЭ 2019 года и предыдущих лет; откорректировать собственное представление о требованиях к математической подготовке школьников с учетом требований ФГОС и государственной аттестации в форме ОГЭ; усилить внимание к изучению курса алгебры и геометрии; особое внимание уделять формированию математических понятий, осознанному усвоению их школьниками, добиваясь при этом от всех учеников прочных вычислительных навыков и навыков по применению изученных алгоритмов.

5. Использовать систему элективных курсов в старшей школе для удовлетворения познавательных потребностей учащихся с высокой мотивацией к изучению математики.

6. Необходимо усилить практическую направленность уроков математики.

7. Обратить особое внимание на формирование математической грамотности учащихся, на формирование вычислительных умений, на прочность знаний учащимися основ предмета.
Руководитель МО учителей  математики МОУ «СОШ№6 с. Солдато-Александровского»      Денисова Н.В.
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